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هاي برداري وجود يا عدم وجود براي تخمين تراکم جمعيت لاروها و دالانارزيابي روش نمونه

  اي در جيرفتروي خيار گلخانه Liriomyza sativae Blanchardلاروي 
 

*۱پيمان نامور
 

 

  )۹/۸/۱۳۹۲ :؛  تاريخ پذيرش ۹/۱/۱۳۹۱: تاريخ دريافت(

 

  چكيده
هـاي لاروي مگـس   در تخمين تراکم جمعيت لاروها و دالان) Presence–absence(ود يا عدم وجود برداري وجنمونه منظور ارزيابي روش به

- ۸۹اي، طي دو فصـل زراعـي   هاي خيار گلخانهروي برگ Liriomyza sativae Blanchard (Diptera: Agromyzidae)مينوز برگ سبزي 
در ابتدا، با استفاده از شاخص تيلور، پراکنش . عمل آمد بهبرداري هفتگي ، از يک گلخانه تحقيقاتي در شهرستان جيرفت نمونه۱۳۸۹- ۹۰و ۱۳۸۸

، مدل تيلور بـراي بـرآورد پـراکنش    Fبراساس مقادير ضريب تبيين و . برآورد شد  طور جداگانههاي لاروي اين حشره بهفضايي لاروها و دالان
. نوسان داشـت  ۲۱۹/۱تا  ۱۸۱/۱هاي لاروي از و براي دالان ۳۱۷/۱تا  ۱۷۴/۱براي لاروها از  bفضايي مگس مينوز مناسب بود و مقدار ضريب 

2نتايج آزمون . گيري وجود يا عدم وجود، در مدل ويلسون و روم استفاده شداز ضرايب شاخص تيلور براي بررسي روش نمونه
χ   نشان داد کـه

هاي لذا، با استفاده از نسبت برگ. داري وجود ندارداري، تفاوت معنيبردهاي آلوده در هر بار نمونهبين فراواني مورد انتظار و مشاهده شده برگ
هاي لاروي آفت را با دقت مناسبي تخمين زد و بدين ترتيب مقدار زيادي در وقت و هزينه توان ميانگين تراکم جمعيت لاروها و دالانآلوده مي

  .جويي کردصرفه

  
  ايضايي، محصولات گلخانهمگس مينوز برگ سبزي، پراکنش ف : كليدي  هاي واژه

  

  مقدمه
بـه بـرگ تعـداد زيـادي از      Liriomyzaهـاي مينـوز جـنس    مگس

ــي   ــارت وارد م ــان، خس ــازندگياه ــنس ). ۲۹( س  Liriomyzaج

ــا انتشــار   ۳00شــامل بــيش از  ــه اســت کــه در سرتاســر دني گون

ــد ــداد،  . دارن ــن تع ــين اي ــائز   ۲۳از ب ــه از نظــر اقتصــادي ح گون

 Liriomyza sativaeگونــه ). ۲۶و  ۱۹(باشــند اهميــت مــي 

Blanchard       بــومي منــاطق گرمســير جهــان بــوده و ابتــدا از

. هـاي مرکـزي و جنـوبي آمريکـا گـزارش شـد      مکزيک و بخـش 

ــيا      ــا و آس ــا، آفريق ــورها در اروپ ــاير کش ــرعت در س ــه س ــا ب ام

بــراي اولــين  L. sativaeدر ايــران، گونــه). ۲۱(گســترش يافــت 

  آفــت و گونــه ديگــر آن ايــن. گــزارش شــد ۱۳۷۹بــار در ســال 

L. trifolii Burgess ــتان ــان،  در اسـ ــتان، کرمـ ــاي خوزسـ هـ

ــر      ــولاتي نظي ــه محص ــادي ب ــارات زي ــران خس ــان و ته هرمزگ

فرنگـي و خيـار وارد کـرده اسـت     هـا، گوجـه  نخود، لوبيا، سـبزي 

  ).۲۴و  ۳، ۲، ۱(

خواري اسـت کـه بسـياري از    آفت چندين L. sativaeگونه 

هـاي هـرز را   غي و زراعـي و علـف  گياهان شامل محصولات با

دار، نظير ژربـرا  گياهان زينتي گل). ۲۱(دهد مورد حمله قرار مي

و داودي، به سرعت به اين آفت آلوده شده و باعث انتقال آن به 

امـا عـلاوه بـر آن، گياهـان ميزبـان      . شـوند نقاط مختلف دنيا مي

Asteraceaeويژه در بين گياهان تيره  بهديگري، 
 رنـد ، وجـود دا  

ــي    ــت م ــوبي فعالي ــه خ ــا ب ــت روي آنه ــن آف ــه اي ــد ک  ).۶(کن
  

  بخش تحقیقات گیاهپزشکی، مرکز تحقیقات کشاورزي و منابع طبیعی جنوب استان کرمان.1
 p.namvar@areo.ir:مسئول مکاتبات، پست الکترونیکی**
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  ۱۳۹۳اييز پ/ نوزدهمشماره /  پنجمسال / اي  هاي گلخانه كشتعلوم و فنون  

۲  

Agromyzidaeهاي مينوز خانواده مديريت مگس
عنوان  بهها سال 

. بسيار گسترده مورد توجـه بـوده اسـت    موضوع تحقيقات علمي

-منظور کنترل مگس بههاي شيميايي و گياهي بسياري کشحشره

کـارايي ايـن   . انـد هاي مينوز مورد مطالعه و بررسي قـرار گرفتـه  

رويـه و نادرسـت، اثرهـاي    دليـل مصـرف بـي    بـه هـا،  کشحشره

نــامطلوب روي دشــمنان طبيعــي و توســعه مقاومــت بــين       

سـاير  . شـدت کـاهش يافتـه اسـت     بهوز، هاي مگس مين جمعيت

هـاي زرد و ارقـام مقـاوم در اروپـاي     هاي کنترل نظير تلـه روش

غربي و آمريکا به خوبي توسعه پيدا کرده و اکنون در بسياري از 

ين دليلي که براي طغيان تر مهم. شوندکار برده مياين کشورها به

 هاي مينوز در سطح جهان ذکر شده عبارت اسـت جمعيت مگس

هـا و اثرهـاي منفـي آنهـا روي     کـش از مصرف نادرست حشـره 

  ).۲۲(دشمنان طبيعي 

هاي مـديريت مگـس مينـوز بـرگ     آميز برنامهاجراي موفقيت

بـرداري سـاده و   هاي نمونـه سبزي تا حد زيادي به توسعه برنامه

در توسـعه  . گيري سريع و دقيق بستگي داردتصميم مناسب براي

ري، دقـت و کـارايي هزينـه دو عامـل     بـردا هاي نمونهاين برنامه

  ).۲۸(بسيار مهم هستند که بايد مورد توجه قرار گيرند 

برخي مواقع، برآورد تعداد واقعـي جمعيـت يـک حشـره در     

اما وجود يـا عـدم وجـود آن بـه     . يک نمونه بسيار پرهزينه است

هـا و يـا   طور مثـال، در مـورد شـته    به. راحتي قابل ارزيابي است

شـدت تجمعـي اسـت از ايـن روش      بـه ت آنهـا  ها که جمعي کنه

کار بـرده شـده در ايـن روش، بـه     هاي بهفرمول. شوداستفاده مي

اطلاعات موجود در مـورد پـراکنش فضـايي حشـره مـورد نظـر       

برداري، مسير ديگري براي توسـعه  اين روش نمونه. بستگي دارد

هـاي  عنـوان اسـاس تصـميم    بـه اي برداري دنبالههاي نمونهبرنامه

  ).۳۲(نمايد ديريت آفات، فراهم ميم

پراکنش فضايي، نتيجه يک واکنش رفتاري اسـت کـه نحـوه    

توانـد  دهد و مـي پراکنش افراد يک گونه را در زيستگاه نشان مي

و  ۳۱(به يکي از سه شکل يکنواخت، تصادفي و تجمعـي باشـد   

هـاي  اطلاعات مربوط به پراکنش فضايي در طراحي برنامـه ). ۳۷

  ).۱۱و  ۸(گيرند ري مورد استفاده قرار ميبردا نمونه

گيري وجود يا عـدم وجـود   کارگيري روش نمونهدر ارتباط با به

)Presence-absence (     در مورد مگـس مينـوز، مطالعـاتي توسـط

، بـا مطالعـه   )۱۸(جونز و پـرلا  . برخي محققين انجام شده است

زنـده   هاي آلوده با ميانگين تعداد لاروهايرابطه بين نسبت برگ

هاي گل هاي لاروي در هر برگ در گلخانهو ميانگين تعداد دالان

گيري را براي تخمـين تـراکم   داودي، استفاده از اين روش نمونه

  .توصيه نمودند L. trifoliiجمعيت لاروهاي 

، ضمن بررسي توزيع و پراکنش فضـايي  )۳0(شوستر و بک 

و  روي سـطوح بـالايي   .Liriomyza sppهـاي  لاروهـاي مگـس  

فرنگي، توصيه نمودند که سطح بالايي سه هاي گوجهزيرين برگ

-عنوان واحـد نمونـه   بهبرگچه از برگ هفتم قسمت بالايي ساقه 

گيري براي ارزيابي تراکم لاروهاي زنده يا مـرده در نظـر گرفتـه    

هاي آلوده  اين محققين براي توصيف رابطه بين نسبت برگ. شود

ا يـک معادلـه رگرسـيوني ارائـه     و تعداد لاروهاي موجود در آنه

هاي آلوده و ميـانگين  آنها با مطالعه رابطه بين نسبت برگ. کردند

فرنگي، در هر برگ روي گوجه .Liriomyza sppتعداد لاروهاي 

ــالا را بــين ايــن دو گــزارش نمودنــد   يــک همبســتگي بســيار ب

)۹۹/0= R
2.(  

، براي تخمين تـراکم جمعيـت لاروهـاي    )۱۶(هاينز و چني 

و خسـارت کلـي ناشـي از     L. huidobrensis Blanchard مگس

هــا بــراي اســتفاده در مــزارع کــرفس، يــک برنامــه  ايجــاد دالان

گيري وجود يا عـدم وجـود   گيري با استفاده از روش نمونه نمونه

ارائه کردنـد و يـک معادلـه بـراي توصـيف رابطـه بـين نسـبت         

گين تعـداد  هاي آلوده به ميانگين تعـداد لارو زنـده يـا ميـان     ساقه

  .ها در هر ساقه، تهيه کردنددالان

گيري جديـد  هاي نمونهدر اين تحقيق، با هدف توسعه روش

يابي سريع، آسان و کم هزينه به تراکم جمعيت و که امکان دست

هاي مـديريتي  ها جهت اخذ تصميمميزان خسارت وارده به برگ

م گيـري وجـود يـا عـد    سازند، کـارايي روش نمونـه  را فراهم مي

نتايج حاصل از . در گلخانه خيار مورد ارزيابي قرار گرفت وجود

هاي مـديريت انبـوهي ايـن    تواند در تدوين برنامهاين مطالعه مي

  .آفت نقش مهمي ايفا نمايد
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   ...برداري وجود يا عدم وجود براي تخمين تراکمارزيابي روش نمونه

۳ 

  ها مواد و روش

  محل اجراي تحقيق

متــر، در مرکــز  ۸×۴0ايــن مطالعــه در گلخانــه تحقيقــاتي بــه ابعــاد 

ل نـوب اسـتان کرمـان در دو سـا    تحقيقات کشاورزي جيرفت در ج

در داخـل ايـن گلخانـه،    . شـد  انجام ۱۳۸۹- ۹0و  ۱۳۸۸- ۸۹زراعي 

متـر و  سـانتي  ۳0 × ۴0هـا  هشت رديف دوتايي خيار با فاصله بوتـه 

عمليات کاشت محصـول بـه   . متر کشت شدسانتي ۸0ها فاصله پشته

تغذيه و . صورت تهيه نشا و انتقال آن به زمين اصلي صورت گرفت

بـراي  . ها در طـول دوره رشـد انجـام شـد    ري براساس نياز بوتهآبيا

در طـول  . هاي هـرز نيـز از روش وجـين اسـتفاده شـد     کنترل علف

  .کش و نماتدکشي مصرف نشدکش، قارچگونه حشرهفصل، هيچ

  

  بردارينمونه

هـا مـورد بررسـي قـرار     هـا، بـرگ  منظور شمارش لاروهـا و دالان  به

 شناسي آفـت مـورد  ها با توجه به زيستگيري از برگنمونه. گرفتند

  : نظر، به شرح زير انجام شد

هاي خياري که حـداقل داراي دو بـرگ در هـر سـاقه بودنـد      بوته - 

  . برداري شدندنمونه

  .ها انجام شدبرداري از يک سوم قسمت انتهايي ساقه نمونه - 

، هـاي ايجـاد شـده در هـر بـرگ     ها، تعداد دالاندر بررسي برگ

هاي آلوده بـه کـل   وهاي موجود در هر برگ و نسبت برگتعداد لار

براي تعيين اندازه نمونـه ابتـدا   . آوري شده، تعيين شد هاي جمعبرگ

آوري شـد و   صورت کاملاً تصادفي جمـع  به) برگ(نمونه  ۳0تعداد 

دسـت آمـد و براسـاس آن     سپس ميانگين و انحراف معيار نمونه بـه 

 ۱ي بعدي، بـا اسـتفاده از معادلـه    هاگيريتعداد نمونه لازم در نمونه

  ).۳۱(تعيين شد 

]۱[  
2

ts
N

dm

 =  
 

  

 d ،نمونـه   انحراف معيـار  sميانگين نمونه،  برابر با mدر اين معادله، 

 tودر نظـر گرفتـه شـد    % ۲0مورد نظر بوده که برابر با  دقتميزان 

  جـدول برحسـب درجـه آزادي تعـداد نمونــه      t-studentبرابـر بـا   

  .اشدب مي

  پراکنش فضايي

هــاي لاروي پــراکنش فضــايي و الگــوي پخــش لاروهــا و دالان

  .)۳۲(طور جداگانه به روش تيلور تعيين شد  به

تيلور با صفر، b داري اختلاف ضرايب براي آزمون معني

دست آمده از معادلات رگرسيوني استفاده  به Pو F از مقادير 

ب با عدد يک، ، براي آزمون اختلاف اين ضرايچنين هم. شد

مـورد اسـتفاده قـرار     n-1با درجه آزادي ) ۲ ةمعادل( tآماره 

  :گرفت

]۲[   
slope

SEslopet )1( −=  

ترتيب ضريب تيلور و خطـاي   به SEslopeو  Slopeدر اين معادله، 

  ).۲۷(باشند استاندارد آن در معادلات رگرسيوني مي

و هـاي د از آنجايي که ضرايب تيلـور براسـاس مجمـوع داده   

سال برآورد شدند، لذا وجود يا عدم وجود اختلاف بين ضرايب 

  و بـا درجـه آزادي  ) ۳معادلـه  ( tها از طريق آمـاره  پراکنش سال

(n1 + n2) – 2  هـاي دو سـال و   تلفيق داده). ۱0و  ۹(بررسي شد

ها، تنهـا در  برآورد يک ضريب پراکنش کلي براي لاروها و دالان

هـا انجـام   بـين ضـرايب سـال   دار نبـودن اخـتلاف   صورت معني

  .گرفت

]۳[   
2
2

2
1

21

SESE

bb
t

+

−
=  

 SE1ترتيب ضريب تيلور در دو سال و  به b2و  b1در اين معادله، 

  .باشندترتيب خطاي استاندارد آنها مي به SE2و 

  

  برداري وجود و عدم وجود مدل نمونه

هاي آلوده بـا ميـانگين تعـداد    براي بررسي رابطه بين نسبت برگ

هاي لاروي در هر برگ، از مـدل ويلسـون و روم   ها و دالانلارو

  :استفاده شد) ۴معادله ) (۳۶(

]۴[   ( )( ) ( )( ) 1
1 1

( ) 1 exp log 1
b b

eP I x ax ax
−− −  

= − − −  
   

  
  

ميـانگين تعـداد    mهاي آلـوده،  نسبت برگ P(I)که در اين مدل، 

ضرايب شاخص تيلـور بـراي    bو  aلارو يا دالان در هر برگ و 

  .باشندلارو و دالان مي
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  ۱۳۹۳اييز پ/ نوزدهمشماره /  پنجمسال / اي  هاي گلخانه كشتعلوم و فنون  

۴  

  اي با استفاده از مدل رگرسیونی تیلورروي خیار گلخانه Liriomyza sativaeهاي لاروي پراکنش فضایی لاروها و دالان ضرایب. 1جدول

b ± SE Loga ± SE  R  مرحله رشدي  سال
2  F  t  Df  

174/1  لارو  1388 -1389  ± 063/0  295/0  ± 03/0  957/0  212/344 ** 76/2 * 26 

181/1  دالان لاروي  ± 071/0  249/0  ± 034/0  967/0  405/277 ** 54/2 * 26 

317/1  لارو  1389 -1390  ± 074/0  264/0  ± 066/0  94/0  974/313 ** 28/4 * 25 

219/1  دالان لاروي  ± 03/0  259/0  ± 028/0  985/0  347/1641 ** 3/7 * 25 

263/1  لارو  مجموع  ± 051/0  272/0  ± 036/0  954/0  279/607 ** 15/5 * 50 

217/1  دالان لاروي  ± 036/0  251/0  ± 022/0  971/0  611/1629 ** 23/7 * 50 

   α = 5%  تفاوت معنی دار با صفر در *

 α = 5%  تفاوت معنی دار با یک در **

 

  اعتبارسنجي مدل

وسيله مدل فوق کـه   به) هاي آلوده مورد انتظارنسبت برگ( P(I)مقدار 

شـود،  گيري برآورد مـي دست آمده در هر بار نمونه بهبراساس ميانگين 

، مقايسـه  P(O)هاي آلوده مشاهده شده در همان نمونـه،  با نسبت برگ

، F(O)هاي آلوده مشـاهده شـده،   به اين ترتيب که فراواني برگ. شدند

، بـا اسـتفاده از روابـط زيـر     F(I)هاي آلوده مورد انتظار و فراواني برگ

  :دست آمدند به

]۵[    ( ) ( )F O P O N= ×
  

]۶[    ( ) ( )F I P I N= ×  

 تفـاوت . باشـد هاي شمارش شده در هر نمونـه مـي  تعداد برگ Nکه 

  Chi-squareهاي مشاهده شده و مورد انتظار از طريـق آزمـون  فراواني

هم بـراي لاروهـاي زنـده و     محاسبات فوق. د مقايسه قرار گرفتمور

هـاي آمـاري   براي تجزيه. هاي لاروي در هر برگ، انجام شدهم دالان

  .استفاده شد SPSS 11.5و  Excel 2007افزارهاي و محاسبات از نرم
  

  نتايج

  پراکنش فضايي

 ۱جـدول  دست آمـده از معـادلات رگرسـيوني تيلـور در      بههاي آماره

- هم براي لاروهـا و هـم دالان   Fدر معادله تيلور، مقادير . اندارائه شده

دار بودند و ضرايب تبيـين نيـز   معني% ۵هاي لاروي در سطح احتمال 

درصـد   ۵نيـز در سـطح احتمـال     tمقـادير  . بالايي قرار داشتنددر حد 

تـر   داري از يـک بـزرگ   صورت معنـي  به) b(دار و ضرايب تيلور معني

  ).پراکنش تجمعي(بودند 

هـا نشـان داد کـه تفـاوت     بين ضرايب پـراکنش سـال   tمحاسبه آماره 

هـاي دو سـال را   تـوان داده داري بين آنها وجود ندارد و لذا مـي معني

ها محاسـبه کـرد   لفيق و ضرايب پراکنش کلي را براي لاروها و دالانت

  .)۱جدول (
  

  اعتبارسنجي مدل

هـاي   نشـان داد کـه بـين فراوانـي     Chi-squareنتايج حاصل از آزمون 

هـاي حـاوي لارو زنـده و دالان،    مورد انتظار و مشـاهده شـده بـرگ   

روهـا و  بـراي لا  Pچنـين، مقـادير    هم. داري وجود نداردتفاوت معني

اين موضـوع  . )۲جدول (برآورد شد  <۵/0 و <۷۵/0ترتيب  بهها دالان

بينـي  تواند بـراي پـيش  مي) ۳۶(دهد که مدل ويلسون و روم نشان مي

هـاي لاروي آفـت براسـاس    ميانگين تراکم جمعيـت لاروهـا و دالان  

نمودارهاي روابط بـين نسـبت   . کار برده شود بههاي آلوده، نسبت برگ

هـاي مختلـف   هاي لاروي در ميـانگين وده به لارو و دالانهاي آلبرگ

هاي مورد انتظار محاسبه شده بـا  دهند که بين نسبت خوبي نشان مي به

هـا،  بـرداري  هاي مشـاهده شـده در نمونـه   و نسبت ۴استفاده از معادله 

  .)۱شکل (اختلاف بسيار کم است 

  

  بحث

  لاروي هــاي در ايــن تحقيــق، پــراکنش فضــايي لاروهــا و دالان    
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   ...برداري وجود يا عدم وجود براي تخمين تراکمارزيابي روش نمونه

۵ 

  α = 0.05بيني شده و فراواني مشاهده شده در هاي آلوده پيشبين فراواني برگ 2χنتابج آزمون . ۲جدول 

 χ2 P df  مرحله رشدي  سال

۸۹- ۱۳۸۸  
۵۶/۱۴  لارو  › ۷۵/0  ۲۴ 

۵۲/۱۵  دالان لاروي  › ۷۵/0  ۲۴ 

۹0- ۱۳۸۹  
۲۸/۱۸  لارو  › ۵/0  ۲۲ 

۲۲/۲۲  دالان لاروي  › ۲۵/0  ۲۲ 

  مجموع
۶۹/۳۱  رولا  › ۷۵/0  ۴۵ 

۲۱/۳۶  دالان لاروي  › ۵/0  ۴۵ 

  

  
 در هر برگ) B(و ميانگين تعداد دالان ) A(هاي آلوده مورد انتظار و مشاهده شده و ميانگين تعداد لارو رابطه بين نسبت برگ. ۱شکل 

  

L. sativae صورت تجمعي بـرآورد شـد   هاي خيار بهروي برگ .

حققـين متعـددي مـورد تأييـد قـرار      توسط م قبل اين موضوع از

بـرآورد شـده در ايـن پـژوهش     ) b(شاخص تيلور . گرفته است

  ترتيــب در محــدوده   بــههــاي لاروي بــراي لاروهــا و دالان 

بــک و همکــاران . قــرار دارد ۱۸۱/۱ –۲۱۹/۱و  ۱۷۴/۱ –۳۱۷/۱

-، مقدار ايـن شـاخص را در گلخانـه   )۲۰(و لي و همکاران ) ۴(

ترتيـب   به L. trifoliiهاي روها و دالانفرنگي براي لاهاي گوجه

گزارش کردند که بالاتر از محدوده بـرآورد شـده    ۶۲/۱و  ۵۱/۱

، هاينز )۱۸(از سوي ديگر، جونز و پرلا . باشنددر اين تحقيق مي

-مقدار آن را در گلخانـه  ،)۵(و برجيو و همکاران ) ۱۶(چني و 

   وL. trifolii هاي هاي گونههاي گل داودي و کرفس، براي دالان

L. huidobrensis  ۱۲/۱و براي لاروها  ۱۹/۱ -۱۵/۱در محدوده 

گزارش کردنـد کـه تـا حـدودي کمتـر از اعـداد محـدوده ايـن         

مقدار شاخص تيلور  ،)۱۵(اما هانا و همکاران . باشدپژوهش مي

تعيين کردند که بسـيار   L. sativae، ۱۶/۱را براي لاروهاي گونه 

  .باشدمايش ميمحدوده اين آز بهنزديک 

ها، برخي از محققين معتقدند که در توجيه علت اين تفاوت

هـاي  هـاي مينـوز روي بـرگ   طور کلي پراکنش فضايي مگـس  به

امـا  ). ۲۰(باشد تر از ساير گياهان ميزبان ميفرنگي تجمعيگوجه

با در نظـر گـرفتن نتـايج حاصـل از مطالعـات مشـابه در نقـاط        

توان نتيجـه گرفـت کـه حـداقل بخشـي از ايـن       مختلف دنيا مي

ها ناشي از تفاوت گياهـان ميزبـان، گونـه مگـس مينـوز،      تفاوت

تراکم جمعيت آفت و شرايط محيطي آزمايش نظيـر عوامـل آب   

هـا و وجـود   کشو هوايي، تهويه در داخل گلخانه، مصرف آفت
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  ۱۳۹۳اييز پ/ نوزدهمشماره /  پنجمسال / اي  هاي گلخانه كشتعلوم و فنون  

۶  

هـا و  هـاي ضـد حشـره در محـل پنجـره     يا عدم وجـود تـوري  

توانند شـدت پـراکنش   باشد که ميگلخانه ميهاي ورودي  درب

  .هاي مينوز را تحت تأثير قرار دهندمگس

نتايج حاصل از اين تحقيق نشان داد که بـين فراوانـي مـورد    

هـاي  هـاي آلـوده بـه لارو و دالان   انتظار و مشـاهده شـده بـرگ   

ترتيـب   بـه  P ≤۵/0 و <۷۵/0(لاروي، ارتباط خوبي وجـود دارد  

نتايج تحقيقـات جـونز و پـرلا    ). هاي لارويبراي لاروها ودالان

ايـن  . دهـد نيز وجود اين ارتباط را مـورد تأييـد قـرار مـي    ) ۱۸(

هاي مـورد  فراواني) Pمقادير (پژوهشگران همچنين ميزان تطابق 

هـاي لاروي  هاي حاوي لارو و دالانانتظار و مشاهده شده برگ

ود اخــتلاف موجــ. ذکــر کردنــد P ≤۵/0و  <۲۵/0 ترتيــب بــهرا 

بـرداري در دو تحقيـق   تواند ناشي از تفـاوت شـرايط نمونـه    مي

به اين ترتيب که محققين فوق از دو سـوم ارتفـاع بـالاي    . باشد

که در تحقيق حاضر، تنها  برداري کردند؛ در صورتيها نمونهبوته

از . بـرداري انجـام شـده اسـت    ها نمونهاز يک سوم انتهايي بوته

هاي پاييني هاي قسمتلي روي برگهاي خاآنجا که تعداد دالان

باشد، لذا بـا  تر و بالاتر بيشتر ميهاي جوانها نسبت به برگبوته

ها، تطـابق بيشـتري بـين    هاي بالايي بوتهبرداري از قسمتنمونه

هــاي آلــوده مشــاهده هــا و نســبت بــرگتعــداد لاروهــا و دالان

  .شود مي

ــک    ــتر و ب ــر، شوس ــي ديگ ــارايي روش )۳0(در تحقيق ، ک

را در تخمين تـراکم جمعيـت    برداري وجود يا عدم وجود نمونه

مـورد تأييـد قـرار     .Liriomyza sppهـاي مينـوز   لاروهاي مگس

برداري از هاي آلوده در نمونهآنها ارتباط بين نسبت برگ. اندداده

فرنگي را با ميـانگين تعـداد لارو   هاي گوجههاي بالايي بوتهبرگ

R =۹۹/0(انـد  ودهدر برگ بسيار خوب توصيف نم
از سـوي  ). 2

، در تحقيقـات خـود بـه ايـن نتيجـه      )۱۶(ديگر، هـاينز و چنـي   

طـور   بـه هـاي آلـوده   هاي مورد انتظـار بـرگ  رسيدند که فراواني

البتـه  . هاي مشاهده شده بـوده اسـت  داري بيشتر از فراوانيمعني

 انـد ها انجام دادهبرداري را از تمام ارتفاع بوتهاين محققين نمونه

  .تواند يکي از دلايل عدم تطابق مذکور باشدکه مي

هـاي مختلـف   برداري متعددي بـراي گونـه  هاي نمونهبرنامه

Liriomyza ها و مزارع سـبزي، طراحـي شـده اسـت    در گلخانه .

برداري را براساس حشرات هاي نمونهگروهي از محققين، برنامه

انـد  نمـوده هاي کارتي چسـبناک طراحـي   بالغ و با استفاده از تله

گروهي ديگر، از مرحله شفيرگي براي ). ۳۵و  ۳۴، ۲۳، ۱۴، ۱۳(

اين ). ۱۷و  ۱۲(اند برداري استفاده کردههاي نمونهطراحي برنامه

هـا و نيـز   محققين، سادگي و سـرعت عمـل اجـراي ايـن روش    

عنـوان دلايـل    بـه آگاهي از خسارت آفت را اهميت آنها در پيش

هـاي  اما بايد توجـه داشـت کـه برنامـه     .اندکاربرد آنها ذکر کرده

طور معمول داراي  بهبر پايه شفيره و حشرات بالغ،  بردارينمونه

هـاي  کـه در گلخانـه   باشند، ضـمن ايـن  خطاي تخمين بالايي مي

کش، برقراري ارتباط بين تراکم جمعيت تجاري، با مصرف آفت

اي شفيره و حشرات بالغ به دام افتاده، با تراکم جمعيـت لاروه ـ 

باشند، بسيار مشـکل  زاي آفت ميزنده که مرحله اصلي خسارت

  ).۳۳و  ۲۰(است 

بــرداري  هــاي نمونــهاز ايــن رو، بســياري از محققــين روش

دليـل برخـورداري از    بـه هـاي لاروي را  براساس لاروها و دالان

عنـوان شـاخص خسـارت     بـه دقت بالاتر و نيز از آن جهت کـه  

تواننـد  شوند و مـي مي هاي مينوز روي محصول محسوبمگس

تـر ذکـر   هاي کنترل آفت باشند، مناسبدهنده کارايي روش نشان

اي بـا دقـت   برداري دنبالـه هاي نمونهنموده و بر اين اساس مدل

  ).۲۵و  ۲۰، ۷(اند ثابت را طراحي و ارائه کرده

ها برداري از برگنکته مهم در اين ارتباط اين است که نمونه

هــا در هــر بــرگ و اي زنــده و دالانو شــمارش تعــداد لاروهــ

اي بـا دقـت ثابـت،    بـرداري دنبالـه  هـاي نمونـه  کارگيري مدل به

گير، دشـوار و  يندي وقتآرغم برخورداري از دقت زياد، فر علي

از . باشــدنيازمنــد امکانــات آزمايشــگاهي و تخصــص لازم مــي

هـاي مـديريت آفـات تـا     هـا در برنامـه  آنجايي که کاهش هزينه

قـت موجـود در حـد قابـل قبـول باشـد يـک اصـل         کـه د  زماني

هايي کـه  ، لذا طراحي و استفاده از روش)۲۰(شود محسوب مي

ــتفاده در     ــراي اسـ ــافي بـ ــت کـ ــورداري از دقـ ــمن برخـ ضـ

هاي مديريت آفات، اجراي آنها نيز تـا حـد امکـان     گيري تصميم

  .ساده و سريع باشد، همواره مورد توجه محققين بوده است
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   ...برداري وجود يا عدم وجود براي تخمين تراکمارزيابي روش نمونه

۷ 

برداري وجود يا عدم وجود، تنها  نمونه مدل که در نظر به اين

هاي آلوده به لارو يا دالان لاروي در هر بار براساس نسبت برگ

هاي لاروي برداري، تخميني از تراکم جمعيت لارو يا دالان نمونه

ها در شمارش تعداد لاروهاي زنده يا دالان بهشود و نياز ارائه مي

برداري از  هاي نمونهير روشهر برگ نيست، لذا در مقايسه با سا

  ).۳۱(باشد سادگي و سرعت عمل بيشتري برخوردار مي

  

  گيري نتيجه

گيري وجود براساس نتايج حاصل از تحقيق حاضر، روش نمونه

ــون و روم      ــدل ويلس ــاي م ــر مبن ــود ب ــدم وج ــا ع ، در )۳۶(ي

هـاي خيـار داراي کـارايي    هاي بالايي بوتـه برداري از برگ نمونه

رو، با توجه به مزاياي سادگي و سـرعت  از اين. دباشمطلوب مي

تـوان کـاربرد آن   ها، ميعمل اين روش در مقايسه با ساير روش

  هـاي لاروي  منظور تخمين تـراکم جمعيـت لاروهـا و دالان    را به

L. sativaeهاي مديريتي براي کارشناسـان و  ، جهت اخذ تصميم

  ينه کار، بـه کشاورزان توصيه نمود و بدين ترتيب در وقت و هز

  .جويي کردمقدار زيادي صرفه
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مرکز تحقيقات کشاورزي جيرفت و کهنوج به جهـت همکـاري   

   .شوددر اجراي اين تحقيق تشکر و قدرداني مي
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